








jou beter begrijpen, en dit aan de 
hand van wetenschap en filosofie. Als 
Geuzenhuis moeten we dit zo dicht 
mogelijk bij de mensen brengen, op 
een laagdrempelige en toegankelijke 
manier. Ons ideeënfestival Nacht van 
de Vrijdenker is hier een mooi voor-
beeld van: nightlife met inhoud. 

Carine: Bovendien dromen we van 
een huis van de vrijzinnigheid in 
Gent. Delen en samenwerken wordt 
in de toekomst steeds belangrijker. 

Daarom moeten we als vrijzinnige 
organisaties nadenken of we niet op 
een logischere manier de krachten 
kunnen bundelen. Zonder onze indi-
viduele identiteit te verliezen, zonder 
onze inhoudelijke werking te hypothe-
keren. Integendeel, we ambiëren net 
om ondersteunende taken efficiënter 
te maken, opdat we allemaal meer op 
inhoud kunnen inzetten.  

 Er wordt gedroomd van een 
huis van de vrijzinnigheid 

in Gent (Carine) 

Griet: Ik denk dat we niet anders 
kunnen dan evolueren naar een een-
heidsverhaal. De financiering van 
levensbeschouwingen wordt sowieso 
herbekeken, waardoor we zowel ons 
financieel model als onze werking in 
vraag zullen moeten stellen. Het ide-
ale scenario is een groot huis voor alle 
Gentse vrijzinnig humanistische or-
ganisaties; met een centraal onthaal, 
gedeelde vergaderruimtes, een grote 
zaal voor publiekswerking en een café. 
Zo kunnen we niet enkel inhoudelijk 
nauwer samenwerken, we besparen 
ook op vaste kosten en delen expertise 
met elkaar.  

Durf openlijk uit te komen 
als atheïst, want wereldwijd 
worden mensen verdrukt 

of vermoord omdat ze 
ongelovig zijn (Griet) 

Carine: Je wil jezelf ook profileren in 
de stad. Gent zou niet enkel een be-
kende Sint-Baafskathedraal moeten 
hebben, maar ook een ‘kathedraal van 
de vrijzinnigheid’. Zo zou iedereen 
weten dat je op die plek terecht kan 
om een pint te drinken, een lezing bij 
te wonen, een euthanasieverklaring 
op te maken, hulp te krijgen bij de 
organisatie van een afscheidsplechtig-
heid, ... Het Geuzenhuis kan in dit 
eenheidsverhaal een mooie trekkersrol 
opnemen, we hebben immers al een 
lange geschiedenis van ‘lidorganisaties 
ondersteunen’ achter de rug.  

DURF TROTS TE ZIJN  

Welke boodschap willen jullie 
meegeven aan jonge vrijzinnig 
humanisten? 
Griet: Durf trots te zijn. Het vrijzin-
nig humanisme is een prachtige, 
positieve levensbeschouwing. Het is 
een ongelooflijk toeval dat wij hier als 
mensen rondlopen op deze planeet. 
Ooit worden we opgeslokt door de 
zon, maar dan zijn we al lang uitge-
storven. We leven maar één keer, de 
zin van het leven is dus best de zin die 
je er zelf aan geeft. Je kan er maar het 
beste uithalen, door goed voor jezelf 
en de mensen rondom jou te zorgen.  

Ik wens jongeren de wijsheid 
om met mildheid en nuance 
in het leven te staan. En de 
kracht om de waardigheid 

van elk mens te respecteren 
en te verdedigen (Carine) 

En durf openlijk uit te komen als 
atheïst, want wereldwijd worden men-
sen verdrukt of vermoord omdat ze 
ongelovig zijn. Door ons te uiten als 
atheïst, laten we de wereld zien dat 
wij geen minderheid hoeven te zijn. 
Ik hoop dat er ooit begrip voor ieders 
visie komt, zodat iedereen in vrijheid 
kan leven. 

Carine: Ik wens jongeren de wijs-
heid om met mildheid en nuance 
in het leven te staan. En de kracht 
om de waardigheid van elk mens te 
respecteren en te verdedigen. En ook 
om Ithaka, de ideale maatschappij, 
altijd in gedachten te houden. Om het 
met de Griekse dichter Konstantinos 
P. Kaváfis te zeggen: ‘Ithaka, daar 
moeten we naartoe.’ En wat ik aan 
iedereen zou willen zeggen, ook aan 
de jonge mensen, op jou komt het 
aan, dus doen! 

Odysseus heeft heimwee naar Ithaca - Johann Heinrich Wilhelm Tischbein © Wikipedia
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Waar staan we 
voor, zonder tegen 
iets te zijn?
Brent De Ruyver
Brent De Ruyver kwam als lid van ‘t Zal Wel Gaan in contact 
met het vrijzinnig verenigingsleven en schopte het eind 2019 
tot jongste bestuurslid ooit van het Geuzenhuis. Op Twitter 
omschrijft hij zichzelf als criminologist, ’t Zaller, metalhead 
and all-round geek. Hij woont in Brakel, werkt als attaché bij 
de Dienst Vreemdelingenzaken, zet zich in voor meerdere 
organisaties en heeft een uitgesproken mening over het 
vrijzinnig humanisme en talrijke actuele onderwerpen. 

Heleen De Grande & Emma Pieters

Wat betekent het vrijzinnig 
humanisme voor jou? Hoe vul jij 
dat in?
De term is tweeledig. Het vrijzin-
nige slaat op denken en handelen los 
van dogma’s, niet vastgeroest zijn in 
bepaalde ideeën. En respectvol open-
staan voor andere ideeën, ook al ben 
je er niet per se mee eens.

Relevantie is niet inherent, 
je moet mee evolueren met 

de wereld van vandaag

Humanisme wijst op een verzameling 
van waarden die de mens vooropstelt. 
Zelfexpressie is daarbij belangrijk, 
zowel in de zin van vrijheid van me-
ningsuiting, maar ook op vlak van 
identiteit, jezelf kunnen zijn zonder 
onderdrukking. Er zijn uiteraard 
grenzen aan die vrijheid van menings-

uiting, want je moet respect hebben 
voor elkaar en je kan op jouw beurt 
anderen niet onderdrukken met je 
visie. 

HORIZON VERBREDEN

Is het vrijzinnig humanisme nog 
relevant in de wereld van vandaag?
Erg relevant, al denk ik dat de fo-
cus wel zal moeten verschuiven, net 
omdat de wereld zo veranderd is. De 
georganiseerde vrijzinnigheid legt 
momenteel nog vaak de nadruk op 
thema’s waar in het verleden al veel 
vooruitgang in geboekt is, denk aan 
abortus, euthanasie en lgbtqia+ -rech-
ten. Daar is uiteraard nog plaats voor 
verbetering en het blijft ook nodig dat 
we strijden om die rechten te behou-
den. 

Maar we moeten ook meer oog heb-
ben voor internationale problemen en 
thema’s die niet rechtstreeks invloed 
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op ons leven lijken te hebben, maar 
wel op de levens van mensen. De we-
reld is momenteel zo verbonden, dat je 
er nooit ver van verwijderd bent. 

Om voort te kunnen 
zetten wat er al is, heb 

je ook mensen nodig die 
het kúnnen overnemen

Op tal van plaatsen in de wereld 
staan mensenrechten momenteel 
onder druk. In de VS pusht men om 

abortus terug illegaal te maken, in 
Georgië staat de democratie onder 
druk, in Gaza worden zelfs de meest 
fundamentele rechten met de voeten 
getreden door de Israëlische 
staat, die ondanks deze 
mensenrechtenschen-
dingen nog steeds 
gesteund wordt ... 
De klimaatpro-
blematiek zal 
heel wat men-
sen treffen en 
zal voor heel wat 
leed zorgen. We 
moeten kijken 
naar wat er onder 
diezelfde vrijzinnig 
humanistische waar-
den die we belangrijk vin-
den ook onze aandacht verdient, 
naast de reeds verworven rechten. Op 
zijn minst zouden we er een mening 
over moeten hebben. Want relevantie 
is niet inherent, je moet mee evolue-
ren met de wereld van vandaag.

Het idee dat de georganiseerde religie 
onze enige vijand is, moeten we echt 
loslaten. De invloed van de kerk is de 
afgelopen jaren enorm afgenomen. 
Vrijzinnig humanisten verloren zo 
ook wat hun antagonist. Maar onder-
drukking behoort niet enkel religies 
toe. Denk aan opkomende conserva-
tieve en extreemrechtse krachten, die 
om totaal andere redenen tegen abor-
tus zijn dan de kerk. We moeten bre-
der en vanuit een positiever verhaal 
denken dan louter dat antiklerika-
lisme. Waar staan we zelf voor, zonder 
dat we per se tegen iets zijn? 

We moeten breder en 
vanuit een positiever 

verhaal denken dan louter 
dat antiklerikalisme

HET KIP-OF-EI VERHAAL

Welke uitdagingen zie je daarnaast 
nog voor de toekomst van het 
vrijzinnig humanisme?
Er mist diversiteit, op alle mogelijke 
manieren. De man-vrouw verhouding 
zit, naar mijn ervaring, best goed, 

maar er mist representatie op vlak 
van leeftijd, etnisch-culturele diver-
siteit, LGBTQIA+, ... Dat hangt ook 
samen met de inhoudelijke thema’s 

waar we rond werken en het 
imago dat de vrijzin-

nigheid heeft. Als je 
relevant wil blijven, 

moet je je ook ac-
tief richten naar 
een breder pu-
bliek. Willen we 
nieuwe thema’s 
aankaarten, dan 
hebben we meer 

diversiteit van 
het vrijzinnig hu-

manisme nodig dan 
er nu is. Dat betekent 

ook activiteiten organise-
ren en onderwerpen aansnijden 

die buiten je comfortzone liggen, en 
mensen uitnodigen die er wel iets 
over weten.

Willen we nieuwe thema’s 
aankaarten, dan hebben 
we meer diversiteit van 

het vrijzinnig humanisme 
nodig dan er nu is

Natuurlijk is het fantastisch hoe som-
mige vrijzinnigen zich al jaren, of 
zelfs decennia, voor ons inzetten. We 
moeten daar respect voor hebben en 
met hen in gesprek gaan over de strijd 
die ze al geleverd hebben. Maar dat 
wil niet zeggen dat we geen kritische 
vragen mogen stellen. De werking 
moet uitgebreid worden met mensen 
die nieuwe ideeën aanbrengen, vanuit 
andere perspectieven en ervaringen. 
Om voort te kunnen zetten wat er al 
is, heb je ook mensen nodig die het 
kúnnen overnemen. Als je consequent 
bent in de waarden van het vrijzinnig 
humanisme, moet er zeker ruimte zijn 
om in dialoog te gaan tussen verschil-
lende generaties en om open te staan 
voor nieuwe perspectieven. 

Tegelijkertijd is het een serieuze drem-
pel om bijvoorbeeld als enige jonge 
persoon in een organisatie terecht te 
komen. Dat geldt voor elke persoon 

Brent De Ruyver © Gerbrich Reynaert
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met een andere achtergrond die tot 
de minderheid van een groep be-
hoort. Het is een valkuil om die ene 
persoon met een ander perspectief 
te bombarderen tot spokesperson van 
álle jongeren, queer personen of gelijk 
welke andere groep. Of om die per-
soon de verantwoordelijkheid te geven 
om een diverser publiek te bereiken. 
Op dat vlak is inzetten op diversiteit 
een beetje het kip-of-ei verhaal. Het is 
beter om een breder, diverser publiek 
welkom te laten voelen op een manier 
waarop mensen zelf betrokken willen 
zijn en hen in dat geval vertrouwen 
te geven om dat uit te werken. Luister 
actief naar het andere perspectief van 
die persoon en betrek hen in je wer-
king op een manier waar iets gedaan 
wordt met hun input, maar waar ook 
de nodige hulp en ondersteuning aan-
wezig is. 

Het is een valkuil om die 
ene persoon met een ander 
perspectief te bombarderen 

tot spokesperson van álle 
jongeren, queer personen of 

gelijk welke andere groep

Sowieso denken vrijzinnig humanis-
ten te vaak in debatten in plaats van 
gesprekken. Je punt willen maken of 
een debat willen winnen, is een heel 
andere manier van omgaan met de 
persoon waarmee je in dialoog treedt, 
dan in een gesprek. Dat laatste vereist 
twee personen die naar elkaar willen 
luisteren om elkaar te begrijpen. Het 
lijkt me veel nuttiger te onderzoeken 
van waar die verschillende perspec-
tieven komen, waar bepaalde perspec-
tieven in tekort schieten, en waar ze 
elkaar kunnen aanvullen. Door ook 
je eigen perspectief in vraag te stellen 
en je af te vragen hoe het kan dat iets 
niet past binnen je eigen perspectief. 
Er zijn zeker inhoudelijke thema‘s 
waar een debat moet kunnen, maar 
bij persoonlijke kwesties zoals identi-
teit werkt een gesprek veel beter om 
iemand te begrijpen.

De georganiseerde vrijzinnigheid moet 
volgens mij ook voorzichtig zijn en 

niet in eigen dogma’s vervallen. Wie 
zaken gaat afdwingen in naam van 
de vrijzinnigheid, neutraliteit of vrij-
heid, is geen haar beter dan religieuze 
instituten die bepaalde voorschriften 
afdwingen. Een afgedwongen neu-
traliteit is nooit neutraal en een ver-
plichting is altijd minder vrij dan ie-
mand de keuze te laten. Vrijzinnigheid 
is ook accepteren dat andere mensen 
de mogelijkheid moeten hebben om 
keuzes te maken waar je je niet in kan 
vinden. 

IMAGOPROBLEEM

Kunnen we nog verwachten dat 
jongeren zich labelen onder het 
vrijzinnig humanisme in 2024?
Ik vind dat zelf ook heel moeilijk. Ik 
denk niet dat je dat mag verwachten, 
maar het kan wel een doel zijn om 
naartoe te werken. Je persoonlijkheid 
is zoveel breder dan één label. Ik denk 

dat het vrijzinnig humanisme meer 
draait om het nastreven van de waar-
den, normen en eenzelfde wereldvisie, 
dan om het label. Het zou mooi zijn 
dat jongeren er uiteindelijk geen pro-
bleem van maken om zich als vrijzin-
nig humanist te identificeren, maar 
dan moeten we iets aan ons imago 
doen. 

Als je dat imagoprobleem wil aanpak-
ken, focus je je beter eerst op de kern 
van de zaak: onze waarden en normen 
en de inhoudelijke thema’s die voor 
ons belangrijk zijn. Als vrijzinnig hu-
manisme gelijk zou staan aan geven 
om mensenrechten zonder dogma’s, 
dan zouden veel meer mensen zich 
daarmee identificeren. Er zijn name-
lijk veel meer waarden die ons ver-
binden dan enkel niet-religieus zijn. 
De inhoud moet primeren boven het 
staan wapperen met een vlag. 

62 jaar geleden vierde ‘t Zal Wel Gaan haar 110de verjaardag. Voor de gelegenheid werd een 
penning uitgegeven, die er zo zou uitgezien hebben. © 'T Zal Wel Gaan. 
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WAT IS ONZE BESTAANSREDEN?

Hoe zie jij de toekomst van het 
vrijzinnig humanisme? Welke rol 
nemen we op? 
Om dat te bepalen moeten we een 
keuze maken: wat is onze bestaans-
reden? Als je pleit voor een volledige 
scheiding van kerk en staat, dan hef 
je de georganiseerde vrijzinnigheid 
op, want ook onze subsidies worden 
dan stopgezet. Ik snap dat in essentie, 
want het zou hypocriet zijn om daar 
niet achter te staan omdat we zelf 
afhankelijk zijn van die subsidiestro-
men. Maar, is er dan écht niks anders 
waar de georganiseerde vrijzinnigheid 
kan voor opkomen dan enkel schei-
ding kerk en staat?

Een afgedwongen neutraliteit 
is nooit neutraal

Vrijzinnig humanisme gaat voor mij 
veel verder. Er zijn heel weinig organi-
saties die consequent opkomen voor 
mensenrechten, zeker vanuit het mid-
denveld. Waar er plaats is om te luis-

teren naar mekaar en waar mensen 
met andere perspectieven met elkaar 
in gesprek kunnen gaan.

Dat kan op een heel andere manier 
georganiseerd zijn dan hoe we van-
daag bestaan. Op dat vlak vind ik de 
Interlevensbeschouwelijke Werkgroep 
in Gent een mooi platform. Huma-
nisme en religie zijn voor mij op dat 
vlak niet zo verschillend, het draait 
allemaal rond zingeving. 

De inhoud moet 
primeren boven het staan 

wapperen met een vlag

Heel wat rechten staan nu al onder 
druk om verschillende internationale 
politieke redenen. Onder meer de 
klimaatverandering zal dit in de toe-
komst alleen nog maar bemoeilijken. 
Humanisme is het denkkader waar 
de mens écht centraal staat, met alle 
moeilijkheden die je kunt hebben. 
Hedendaagse problematieken zijn 
intersectioneel, alles hangt samen. 

Het vrijzinnig humanisme 
draait meer om het 

nastreven van de waarden, 
normen en eenzelfde 

wereldvisie, dan om het label

De klimaatproblematiek zal bijvoor-
beeld een heel andere impact hebben 
op mensen die het minder breed heb-
ben ten opzichte van mensen die over 
meer financiële middelen beschikken. 
Je hebt ook die interactie nodig, die 
intersectionaliteit, want soms is het 
net de combinatie van verschillende 
factoren die tot specifieke problemen 
leidt. Het vrijzinnig humanisme zou 
een platform kunnen worden om al 
die aparte mensenrechtenverdedigers, 
compatibel of net niet, in gesprek met 
elkaar te laten gaan. 

T' zallers op de nieuwjaarsreceptie van het Geuzenhuis 2020 © Gerbrich Reynaert
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Het mag terug 
wat stouter
Flo Tomlinson
Flo Tomlinson is projectmedewerker debat en filosofie bij 
Hujo. Deze jeugdorganisatie is een broedplek voor heel wat 
jonge vrijdenkers met een kritische en open geest. Zo coacht 
Flo jongeren richting een bullshitloze wereld in De Vlaamse 
Debatwedstrijd, een debatcompetitie waar jongeren elkaar 
in team op de rooster leggen rond brandend actuele thema’s. 
Geen blad voor de mond dus, dat is duidelijk!

Heleen De Grande & Emma Pieters

Wat betekent het vrijzinnig 
humanisme voor jou? 
Ik vul zelf dat begrip heel los in. Vrij-
zinnig humanisme is voor mij een 
samenvatting van waarden en nor-
men waarbij de mens centraal staat. 
Zo probeer ikzelf elk individu gelijk te 
behandelen en ook te streven naar die 
gelijke behandeling in de maatschap-
pij. Idealiter zou alles te allen tijde 
geaccomodeerd zijn voor iedereen. 
Dat klinkt utopisch, maar vrijzin-
nig humanist zijn betekent voor mij 
tenminste dat je naar dat ideaalbeeld 
streeft. En het gaat eigenlijk nog ver-
der dan iedereen gelijke kansen geven. 
Sommigen hebben net meer kansen 
en ondersteuning nodig om te functi-
oneren in de maatschappij.

Ik hecht hier veel belang aan. Vrijzin-
nig humanisme draait in essentie 
vooral daar om: kritisch voor jezelf 
nadenken welke waarden en normen 
jij belangrijk vindt. Twee vrijzinnig 
humanisten kunnen andere waarden 
hebben, er zijn voor mij niet heel erg 
strakke overkoepelende waarden en 
normen.  

Natuurlijk is er altijd wel een grens: 
opinies en handelingen van mensen 
mogen de vrijheden van anderen niet 
beperken. Dat geef ik zelf ook altijd 
mee aan de deelnemers en juryleden 
van de Vlaamse Debatwedstrijd. Elk 
individu heeft ook zijn eigen grenzen 
en gevoeligheden, en daar moeten we 
uiteraard rekening mee houden. Vrije 
meningsuiting betekent niet dat je te 
allen tijde alles moet kunnen zeggen 
tegen iedereen. Maar wel dat er in de 
maatschappij ruimte wordt gecreëerd, 
bijvoorbeeld via debatten, om dat wel 
te doen. Je eigen vrijheid en je recht 
op een mening kan niet boven andere 
mensen hun vrijheid staan. 

Je eigen vrijheid en je recht 
op een mening kan niet 
boven andere mensen 

hun vrijheid staan

ALLES OVERSTIJGENDE ETHIEK

Is het vrijzinnig humanisme 
vandaag de dag nog relevant?  
Ja, meer dan ooit zou ik zeggen. Ik zie 

het vrijzinnig humanisme meer als 
een denkkader en een tool om over de 
grenzen heen met elkaar in gesprek te 
gaan, dan als een levensbeschouwing. 
Zo kan je ook perfect een humanis-
tische moslim zijn, als je binnen het 
kader van je geloof aan de slag gaat 
met dezelfde humanistische waarden. 
Vrijzinnig humanisme staat voor mij 
los van geloof, het is een ethiek die al-
les overstijgt. Het lijkt me net de taak 
van het vrijzinnig humanisme om zo 
open en pluralistisch mogelijk te zijn. 
Is het niet beter om met gelovigen in 
gesprek te gaan en gemeenschappelij-
ke waarden te vinden, dan te zeggen: 
‘wat ik doe is fundamenteel anders 
dan wat jij doet’? Ik kan meer impact 
hebben op moslimjongeren die naar 
activiteiten van Hujo komen, dan hen 
uit te sluiten omdat ze niet vrijzinnig 
humanistisch zijn. Je versterkt men-
sen alleen maar in hun geloof als je 
hen wegduwt. Het is net mooi om die 
verbintenis te zoeken en zo maken we 
ook meer kans om mensen te overtui-
gen van onze waarden. 

Flo Tomlinsin © Gerbrich Reynaert
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Het is de taak van het 
vrijzinnig humanisme om 
zo open en pluralistisch 

mogelijk te zijn

Ik heb vaak de indruk dat vrijzinnig 
humanisten stellig pleiten dat ieder-
een gelijk is, behalve als je gelooft. 
Terwijl ik mezelf net vrijzinnig huma-
nistisch beschouw omdat ik open sta 
en wil luisteren naar andere denk-
kaders. Natuurlijk moet je kritisch 
zijn, maar als we een plaats willen 
opeisen in een gepolariseerde wereld, 
dan gaan we moeten loslaten dat de 
mening van gelovigen bij voorbaat 
al minder correct is. Ik begrijp heel 
goed dat deze houding historisch ge-
groeid is, omwille van de verzuiling 
en katholieke onderdrukking. Maar 
het lijkt me niet nuttig om ons enkel 
maar daartegen te blijven afzetten. 
Polarisatie gaan we niet aanpakken 
door opnieuw te verzuilen.

PICK AND CHOOSE

Welke uitdagingen zie jij voor het 
vrijzinnig humanisme?  
We zullen een evenwicht moeten vin-
den tussen vrijzinnig humanisme en 
dat pluralisme. Alles is net veel meer 
fluïde tegenwoordig. De jongere gene-
ratie kiest een beetje van dit en een 
beetje van dat. They pick and choose. 
Ik ken moslims die drinken en katho-
lieken die nog nooit naar de kerk zijn 
geweest. Atheïsten geven ook les op 
katholieke scholen, liberalen sluiten 
zich aan bij de socialistische mutua-
liteit et cetera. Categorisering draagt 
alleen maar bij tot polarisatie. We zul-
len ons moeten focussen op onze ba-
siswaarden, in plaats van op de strikte 
afbakeningen van ons denkkader. Het 
wordt tijd om die underdogpositie los 
te laten. Nu houden we te kramp-
achtig vast aan oude idealen. Hoog 
tijd om terug wat radicaler te zijn in 
waar we voor strijden. Natuurlijk is 
het belangrijk dat we blijven focussen 
op abortus- en euthanasierechten, 
maar een groot deel van die strijd is 

al gestreden. Het vrijzinnig huma-
nisme mag terug wat stouter worden. 
Het wordt tijd om ons ook op nieuwe 
en gevoeligere thema’s te focussen, 
bijvoorbeeld de humanitaire ramp in 
Gaza.  

We moeten ons minder 
focussen op de anti-God 

en meer op de mens

Die oude idealen zijn uiteraard ook 
heel belangrijk en we mogen niet ver-
geten vanuit welke onderdrukte posi-
tie we komen. Maar die achterdocht 
is wel blijven hangen, terwijl heel wat 
mensen zich vandaag de dag kunnen 
identificeren als vrijzinnig humanist, 
ook al komen ze er niet expliciet voor 
uit. Ze benoemen eerder waar ze voor 
staan, welke waarden belangrijk voor 
hen zijn, in plaats van er een label op 
te plakken. Daar ligt volgens mij een 
grote kans voor het vrijzinnig huma-
nisme. De oudere generatie lijkt bang 
te zijn dat als we het vrijzinnig huma-
nisme opengooien, we onze waarden 
gaan verliezen of terug in de marge 
zullen belanden. Maar ik geloof echt 
dat het omgekeerde waar is, de meeste 
mensen staan open voor onze waar-
den. Omwille van alle achterdocht 
missen we veel opportuniteiten om 
anderen mee te nemen in ons verhaal.  

De paus hoeft geen lezing 
te komen geven, maar een 
abortusdebat organiseren 

met enkel pro-abortus 
stemmen lijkt me ook 
geen interessant debat

Het lijkt mij nog steeds logisch dat 
98% van alle vrijzinnig humanisten 
atheïstisch is. Maar ik vind absoluut 
niet dat we gelovigen moeten gaan 
weren uit onze debatten. Debatten 
moeten altijd representatief zijn. De 
paus hoeft geen lezing te komen ge-
ven, maar een abortusdebat organise-
ren met enkel pro-abortus stemmen 
lijkt me ook niet interessant. Je be-
reikt op die manier ook enkel mensen 
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die al overtuigd zijn, terwijl we nét de 
twijfelaars en tegenstemmen horen te 
bereiken om te overtuigen.  

Nog steeds voelen vooral 
witte, middenklasse mensen 

zich aangetrokken tot het 
vrijzinnig humanisme, 

terwijl we de focus moeten 
leggen op zo toegankelijk 

mogelijk worden en 
inzetten op de hele 

waaier aan diversiteit

Pluralisme gaat ook veel verder dan 
enkel geloof, denk ook aan culturele 
achtergrond, mensen met een beper-
king, mensen van elke geaardheid en 
genderoriëntatie ... Nog steeds voelen 
vooral witte, middenklasse personen 
zich aangetrokken tot het vrijzinnig 
humanisme, terwijl we de focus moe-
ten leggen op zo toegankelijk mogelijk 
worden en bewust inzetten op de hele 
waaier aan diversiteit. Bij de Vlaamse 
Debatwedstrijd wil ik meer kwetsbare 
jongeren laten deelnemen. Nu berei-
ken we vooral witte, ASO-jongeren uit 
middenklasse gezinnen die zich reeds 
comfortabel voelen om te debatteren. 
Laten we van het vrijzinnig huma-
nisme geen eliteclub maken.   

DE ‘BESTE’ VRIJZINNIGE ORGANISATIE

Die achterdocht waar ik over sprak 
sijpelt zelfs door binnen de vrijzin-
nige gemeenschap. Ik merk weinig 
verbintenis. Alsof het een competitie 
is om ‘de beste vrijzinnige organisatie’ 
te zijn. We vergeten soms dat we al-
lemaal voor hetzelfde ijveren.  

Alles is zo versnipperd en er mist 
transparante communicatie over wie 
wat precies doet. Iedereen heeft zijn 
eigen organisatie, activiteiten, vrijwil-
ligerspoule ... Nu doet iedereen alles 
een beetje, terwijl het efficiënter zou 
zijn om de lasten te verdelen. Waarom 
is er niet één vrijwilligerspoule voor 
alle Gentse vrijzinnige organisaties 
samen? 

Eigenlijk moeten we veel meer samen-

werken en wat positiever staan ten 
opzichte van mekaar. Zo zijn er ver-
schillende vrijzinnige organisaties die 
lentefeesten ondersteunen, anderen 
organiseren dan weer gelijkaardige de-
batten. Het zou net een meerwaarde 
zijn om meer activiteiten samen te 
organiseren in plaats van te strijden 
tegen mekaar. We moeten net blij zijn 
dat meer jongeren hun lentefeest vie-
ren, niet verveeld omdat een andere 
vrijzinnig humanistische organisatie 
de organisatie van lentefeesten op 
zich neemt. 

Het vrijzinnig 
humanisme mag terug 

wat stouter worden

Laat ons meer ruimte creëren om 
elkaar als vrijzinnigen te ontmoeten 
en tijd maken om gewoon eens los 
te babbelen met mekaar. Gelovigen 

kunnen eender waar ter wereld een 
gebedshuis binnenstappen, een gebed 
doen en gelijkgezinden ontmoeten. Bij 
ons vrijzinnigen is dat niet. Ik mis het 
samenhorigheidsgevoel en voel me nu 
niet echt onderdeel van een bredere 
vrijzinnig humanistische koepel.  

DURF LOSLATEN

Op welke manier denk je dat het 
vrijzinnig humanisme jongeren 
kan bereiken?  
Geef meer vertrouwen aan de jonge-
ren. Investeer bijvoorbeeld in de reeds 
bestaande vrijzinnig humanistische 
jongerenorganisaties die al heel wat 
jongeren bereiken. En geef jongeren 
ook de ruimte om te experimenteren 
en om zelf activiteiten op poten te 
zetten. Ik denk dat we jongeren moe-
ten versterken in hun stem. Dat is ook 
onze ambitie bij de Vlaamse Debat-
wedstrijd, en daar slagen we volgens 
mij ook in.

Winnaars Robbin Saccasyn en Warre Ascoop debatwedstrijd 2024 in het Vlaams Parlement   
© Louka Eben
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Elke generatie gaat de waarden en 
normen van het vrijzinnig humanis-
me op zijn eigen manier vormgeven. 
De oudere garde moet een beetje meer 

durven loslaten dat er zaken zullen 
veranderen als jongeren aan het roer 
komen te staan. Maar vertrouw erop 
dat ze dit ook met liefde en passie 
doen en dat het uiteindelijk wel goed 
komt. De mening van een jongere is 
misschien nog niet altijd even genu-
anceerd of even doordacht, maar dat 
is ook oké. Geloof dat jongeren iets 
nuttig te zeggen hebben.  

Het is trouwens niet de taak van 
mensen met meer ervaring om aan 
jongeren te zeggen hoe het vrijzinnig 
humanisme in elkaar zit. Geef hen de 
ruimte om dat zelf te ontdekken, zélfs 
als dat afwijkt van hoe men er vroeger 
over dacht. Dat betekent niet dat we 
daarmee onze waarden gaan verliezen. 
Je kan je waarden nu eenmaal niet 
opleggen aan iemand anders, want 
dan is het vrijzinnig humanisme plots 
een dogmatische religie, terwijl we net 
propageren buiten dogma’s te den-
ken. Als je gelooft dat mensen kritisch 
moeten denken, moet je je er ook bij 
neer kunnen leggen dat ze kritisch 
kunnen staan tegenover jou. Als ik bij 
de Vlaamse Debatwedstrijd jongeren 
stimuleer om ‘een grote bek op te zet-
ten’, moet ik er ook tegen kunnen dat 

ze ‘een grote bek tegen mij opzetten’.  

Hoe denk je dat het vrijzinnig 
humanisme er in de toekomst zal 
uitzien?  

In mijn ideale maatschappij is het 
vrijzinnig humanisme zo vanzelfspre-
kend dat we het niet meer moeten 
benoemen, we zijn gewoon allemaal 
vrijzinnig humanisten.  

Als je gelooft dat mensen 
kritisch moeten denken, 
moet je je er ook bij neer 

kunnen leggen dat ze kritisch 
kunnen staan tegenover jou

Maar in de praktijk denk ik dat we 
ons eerst de komende jaren opener en 
meer fluïde zullen moeten opstellen. 
Voor mij zijn er twee opties: of we blij-
ven dezelfde richting uitgaan en we 
maken onszelf langzaamaan kapot. 
Of we gaan ons écht gaan focussen 
op onze basiswaarden – en niet enkel 
de basiswaarden waar geld mee te 
verdienen valt – zodat we blijven be-
staan. Vrijzinnig humanisten moeten 
beseffen dat ook zij vasthouden aan 
bepaalde dogma’s en strenge afbake-
ningen. We moeten ons minder fo-
cussen op de anti-God en meer op de 
mens. We zijn vrijzinnig humanisten, 
geen anti-theïsten. 

Het komt vandaag de dag niet meer 
zo charmant over om continu af te 
geven op gelovige mensen. Het vrijzin-
nig humanisme moet evolueren naar 
een plek van verbinden in plaats van 
afzetten. Door onder meer debatten 
en gesprekken te organiseren, ont-
moetingsruimtes te creëren, mensen 
samen te brengen en hen kansen te 
geven om te experimenteren. Enkel zo 
kunnen we pas echt ruimte creëren 
om met elkaar in gesprek te gaan en 
kritisch te denken.

Als we daarin slagen, zie ik het vrij-
zinnig humanisme evolueren naar 
een manier van leven. Onze acties en 
waarden waar we belang aan hechten, 
zullen belangrijker worden dan per se 
het label van vrijzinnig humanisme 
uit te dragen.  Debatwedstrijd 2024 in het Vlaams Parlement  © Louka Eben
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Gedaan met aan 
de zijlijn te staan
Ina Baeteman
Ina Baeteman is geboren in een vrijzinnig nest, spreidt hun vleugels uit als 
communicatieverantwoordelijke bij het Centrum voor Academische en Vrijzinnige 
Archieven (CAVA) en zingt daarnaast ook de pannen van het dak bij het Gents 
Universitair Koor. Bruisend van kennis en ervaring over het verleden en heden van het 
vrijzinnig humanisme, vragen we de pieren uit haar neus over de toekomst ervan!

Emma Pieters

Wat betekent vrijzinnig humanisme voor jou 
persoonlijk?
Allereerst is het een denk- en waardenkader dat voor mij 
heel belangrijk is om in te leven. Evengoed was dat waar-
denkader er geweest zonder de benaming van vrijzinnig 
humanisme, terwijl ik het er nu mooi binnen kan plaat-
sen. Dus het is eerder een concept waarin mijn concept 
past. Zo noemde mijn grootvader zichzelf ook vrijzinnig 
humanist, maar hij vulde dat op heel andere manier in. 
Voor mij zorgt dat soms wel voor een tweestrijd: enerzijds 
vind ik het fijn dat ik dat met mijn grootvader deel, dat 
ik die erfenis meedraag. Anderzijds vind ik het ook soms 
moeilijk omdat zijn waarden niet overeenkomen met mijn 
waarden, terwijl het wel dezelfde noemer heeft. Het is een 
containerbegrip. Eentje waar misschien te veel in kan.

Dat is de schoonheid van het vrijzinnig 
humanisme: alles kan naast elkaar 

bestaan. Maar ik vind niet dat we dat 
mogen aangrijpen om gewoon maar 
allemaal iets naast elkaar te doen

Ergens is dat dan ook weer de schoonheid van het vrijzin-
nig humanisme: alles kan naast elkaar bestaan. Maar ik 
vind niet dat we dat mogen aangrijpen om gewoon maar 
allemaal iets naast elkaar te doen. Wij hebben geen enkele 
… visie. Wij scharen ons nergens categoriek achter, behalve 
achter dingen die we eigenlijk al verwezenlijkt hebben. Het 
lijkt alsof we ons in recente debatten veel moeilijker kun-
nen mengen. We laten iedereen in zijn waarde, maar we 

nemen absoluut geen standpunt in. Het is toch niet omdat 
het ruim is, dat je je nergens achter kan scharen? 

Ergens wil je toch een lijn kunnen trekken?
Ja, en die is zeer duidelijk: jouw vrijheid stopt wanneer die 
de vrijheid van een ander schaadt. Maar ik heb de indruk 
dat sommige mensen niet inzien wanneer zij andermans 
vrijheden schaden, waardoor die lijn heel moeilijk te trek-
ken valt. Het helpt dan ook niet dat het nog te vaak wordt 
weggezet als gewoon een andere mening. Dus ik vind dat de 
schoonheid en de moeilijkheid tegelijk.

Wat zijn voor jou de valkuilen van het vrijzinnig 
humanisme? 
Bepaalde organisaties binnen het vrijzinnig humanisme 
blijven op dezelfde knop drukken: er worden debatten 
georganiseerd, maar er zijn bepaalde stemmen en thema’s 
die altijd terug aan bod komen. Zo is binnen vrijzinnig 
humanistische kringen abortus een thema geworden waar 
iedereen het op een bepaalde manier wel eens mee is. Dus 
dat is een gemakkelijk thema om over te discussiëren.

Maar vanaf dat je het bijvoorbeeld hebt over transgen-
derpersonen, wordt het moeilijk. Enerzijds zijn we heel 
trots op het feit dat we zoveel hebben bijgedragen aan 
LGBTQIA+-rechten. Soms wordt het zelfs geponeerd alsof 
wij dat volledig verwezenlijkt hebben. Anderzijds worden 
die rechten bij vrijzinnig humanistische organisaties niet 
helemaal doorgetrokken in de praktijk.

Ik mis ook dat het vrijzinnig humanisme nog echt ac-
tivistische standpunten inneemt. België is zeer goed in 
niet-activistisch zijn: wij sluiten constant compromissen. 
Ik heb het gevoel dat het vrijzinnig humanisme daar het 
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toonbeeld van is. Daardoor is alles zeer hard afgezwakt. 
Terwijl er in het begin wel activisme was, in de vorm van 
antiklerikaal zijn. Dat zijn we nu wat kwijt, want het is in 
de grondwet ingeschreven.

Jouw vrijheid stopt wanneer die de vrijheid 
van een ander schaadt, maar ik heb de 

indruk dat sommige mensen niet inzien 
wanneer zij andermans vrijheden schaden

Om er een anekdote bij te halen: je hebt een Facebook-
groep voor leerkrachten zedenleer. Onlangs postte iemand 
dat op hun school het lentefeest dit jaar samenviel met het 
schoolfeest, en de leerkracht had aan de kinderen de keuze 
gegeven aan wat ze wouden deelnemen. Niemand had voor 
een lentefeest gekozen. De leerkracht leek dat ook niet erg 
te vinden en andere leerkrachten, die daarop reageerden, 
waren ook niet geaffronteerd. Er is jarenlang gevochten 
om zedenleer te mogen geven, om die plaats te hebben en 
om een lentefeest te mogen organiseren. Het kan perfect 
zijn dat die kindjes en ouders een lentefeest niet belangrijk 
vonden. Maar als leerkracht moet je wel de optie geven om 
het te kunnen doen. Ik vond het zo raar dat er precies van-
uit het schoolbestuur geen rekening gehouden werd met 
het lentefeest. Dat doet mij veel, omdat ik uit een gemeen-
telijke basisschool in West-Vlaanderen kom. Daar gingen 
de mensen nog naar de misviering. Wij als zedenleerklasje 
bleven dan over, want wij gingen niet mee. Naar de mis-
viering gaan, was toen een volledige daguitstap. Dan ging 
de hele school in rijen naar de kerk en wij bleven achter. 
We hadden wel een goede leerkracht zedenleer die daar een 
mega toffe dag van maakte voor ons, maar eigenlijk kwam 
het erop neer dat de leerkracht zedenleer zich moest schik-
ken naar een katholieke viering. Op zo’n momenten kreeg 
je heel hard het gevoel dat je het achterblijvend plebs was. 

Een omgekeerde situatie zou nooit het geval zijn, net 
zoals dat het schoolfeest nooit zou samenvallen met 
een communieviering.
Natuurlijk, daar zou naar gekeken worden. Niemand in die 
Facebookgroep leek het erg te vinden. Niemand reageerde 
daar verontwaardigd op. Alsof het lentefeest geen gevestig-
de waarde is, alsof dat niet iets is dat .… plaats heeft. Alsof 
er een hiërarchie in waarde aan vasthangt.

Ik mis dat het vrijzinnig humanisme nog 
echt activistische standpunten inneemt

Waar kan je thuiskomen binnen de vrijzinnigheid als 
jongere?
Ik ben in een vrijzinnig nest opgevoed. Daar kende ieder-
een die vrijzinnig was, iedereen. Op het platteland kon je 
niet enkel vrijzinnige vrienden hebben, terwijl dat in meer 
stedelijke contexten anders lag. Maar ook nu, bij de jonge-
ren is dat weg. De oudere garde had echt wel een vangnet 

van allemaal vrijzinnigen. Dat is nu aan het verwateren.

Om mezelf als voorbeeld te nemen: ik beschouw mij heel 
hard als een vrijzinnig humanist, maar ik voel mij nergens 
thuis. Ik pas wel nog onder het containerbegrip, maar ver-
der heb ik niet echt een netwerk meer. Ik heb wel plaatsen 
waar ik terecht kan, die dat gedachtegoed delen. Dat is dan 
wel niet meer onder de vlag van het vrijzinnig humanisme. 
Ik weet ook niet of dat nog bestaat binnen mijn generatie.

De hele school ging in rijen naar 
de kerk en wij bleven achter 

Vind je dat het vrijzinnig humanisme relevant is in 
deze samenleving, waar alles zo heel gecompliceerd 
lijkt te zijn?
Juist omdat de maatschappij zo complex wordt, kan het 
vrijzinnig humanisme zeer relevant zijn, omdat iedereen 
naast elkaar kan bestaan binnen het vrijzinnig humanis-
me. Daarom vind ik het ook heel relevant wat de moreel 
consulenten doen. Het is super dat mensen die geen door-
gewinterde vrijzinnig humanisten zijn ook beroep op hen 
kunnen doen. Zo is er in de familie van mijn partner ie-
mand die terminaal ziek is. Zij heeft haar wilsbeschikking 
laten optekenen en een vrijzinnige dienst aangevraagd, 
ook al weet zij eigenlijk niet helemaal wat dat inhoudt. Ze 
weet wel dat het niet katholiek is. Misschien dat de link 
tussen de dienstverlening en het vrijzinnig humanisme 
iets duidelijker kan worden gelegd, want er zijn veel men-
sen die er gebruik van maken, zonder te weten wat het 
achterliggende gedachtegoed is. 

Hoe kan het vrijzinnig humanisme meer jongeren 
aanspreken? 
Het vrijzinnig humanisme moet het warm water niet gaan 
uitvinden om jongeren aan te trekken. Er bestaan al veel 
initiatieven waar jongeren wel op afkomen. Ik denk dat 
het best een ondersteunende rol op zich neemt. Momen-
teel staan we erbij en kijken we ernaar. We faciliteren 
misschien een zaal, maar voor de rest engageren we ons 

Ina Baeteman © Gerbrich Reynaert
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niet echt. Er mag dus wel meer engagement zijn. Dat hangt 
ook samen met het duidelijker maken van wie we zijn. Het 
helpt ook niet dat het merendeel van de organisatie grijze, 
witte mannen zijn, als je doel is om jongeren te bereiken. 

Op dit moment loopt de jeugd niet weg van het vrijzinnig 
humanisme, maar ze kennen het ook niet. Als ik over het 
vrijzinnig humanisme praat, weten mijn vrienden niet 
waarover ik het heb. Ook al hebben ze soms zelf zedenleer 
gevolgd, hebben ze geen idee dat het daarmee te maken 
heeft. Dus daar loopt het ergens spaak. Vaak leg ik het dan 
uit en vraag of ze zich daarmee affiliëren of in kunnen 
vinden. Meestal krijg ik het antwoord dat die waarden ook 
in andere contexten bestaan en de vraag waarom we dan 
die noemer van het vrijzinnig humanisme nodig hebben.

De beleving van je levensfilosofie is heel 
individueel aan het worden. Mensen voelen 

geen nood meer om zich te bestempelen 
of tot een groepering te horen

Dat lijkt ook te passen bij de algemene tendens dat 
mensen zingeving veel persoonlijker gaan ervaren en 
minder de nood hebben om zich te identificeren?
De beleving van je levensfilosofie is inderdaad heel indi-
vidueel aan het worden. Mensen voelen geen nood meer 
om zich te bestempelen of tot een groepering te horen, 
ook al kunnen hun normen en waarden exact overlappen. 
Daarom denk ik dat het vrijzinnige humanisme eerder kan 
helpen met het ondersteunen van bepaalde initiatieven 
om zo jongeren te betrekken. Om zo een ruimte te creëren 
waar jongeren die niet per se dezelfde overtuigingen heb-
ben elkaar toch kunnen ontmoeten. 

Welke rol denk je dat het vrijzinnig humanisme kan 
spelen in de toekomst? 
Eigenlijk zou ik het fantastisch vinden mocht de overheid 
beslissen om te stoppen met de financiering van levensbe-
schouwingen. Dan moeten we onszelf gaan heruitvinden. 
Ik geloof er rotsvast in dat het vrijzinnig humanisme zal 
blijven bestaan, maar we moeten ergens ook de wil hebben 
om ons te herdefiniëren.

De verzuiling zal echter niet zomaar afgeschaft worden, 
omdat het in de grondwet staat. Ik weet niet of de manier 
waarop het vrijzinnig humanisme nu bestaat, nog lang 
kan gedragen worden. Juist omdat je met die extreme dis-
crepantie zit tussen jong en oud. Of eigenlijk alleen maar 
oud, want jong is er niet.

Ik hoop vooral dat het gedachtegoed overgedragen zal 
worden. Maar dan meer op een individuele basis, niet ge-
organiseerd, zoals we het nu kennen. Er zal nog steeds een 
organisatie nodig zijn die die individuele basis kan facili-
teren. Daar zit die werking van de moreel consulenten nog 
in. Men kan tools aanreiken hoe je in het leven kan staan 
op een vrijzinnig humanistische manier.

Denk je dat het gedachtegoed een meer individuele 
beleving zal worden? Dat de nood voor de instantie 
voor een groot stuk verdwijnt? 
Ik denk dat die individualisering al dertig jaar gestaag 
bezig is. Dat betekende lang dat de katholieke kerk aan 
belang verloor, maar ons bestaan hangt op zijn beurt van 
hen af. Wij zetten ons resoluut af tegen hen. Dat was onze 
eenheid, naast ons waardenkader. Wat is er nu nog overge-
bleven? Ons waardenkader, maar dat kan je evengoed in-
dividueel beleven. Dat betekent niet dat we zingeving niet 
meer kunnen faciliteren. Echter, de manier waarop we het 
nu doen, is een weerspiegeling van wat de kerk deed. Dat 
werkt niet meer, want de kerk werkt ook niet meer. Hoewel 
er veel waarde huist in het werk van moreel consulenten 
en in de manier waarop zingeving in het vrijzinnig huma-
nisme vervat zit, zal het op een andere manier gefaciliteerd 
moeten worden.

Misschien moeten we ook afstappen van het stigma 
rond levensbeschouwingen?
Ja, een paar generaties terug hebben niet-gelovigen een gi-
gantisch stigma geplaatst op alle religies. Gelovigen kregen 
constant waarom-vragen naar hun hoofd geslingerd, of 
werden gezien als achterlijke mensen vanwege hun geloof. 
Vrijzinnig humanisten hebben de boodschap verspreid dat 
iedereen die gelooft raar is of tot een sekte behoort. Daar 
hebben vrijzinnig humanisten hun eigen graf gebouwd, 
want ook vrijzinnig humanisten geloven. Dus die nega-
tieve boodschap is ook beginnen slaan op het vrijzinnig 
humanisme, en hangt er nog steeds rond. Eigenlijk moeten 
we voor elke levensbeschouwing van dat idee afstappen. 

Er is een tweestrijd binnen het vrijzinnige humanisme: 
enerzijds zeggen we dat we rationele wezens zijn; anderzijds 
geven we toe dat we levensbeschouwing nodig hebben. We 
doen vaak heel spotterig over andere levensbeschouwin-
gen, dus eigenlijk immanent ook over onszelf. Daardoor 
kom je in een rare situatie terecht: we zijn een levensbe-
schouwing, zonder het precies helemaal te willen zijn. Laat 
ons nu eens gewoon aanvaarden dat we het wel zijn, want 
dan staan we gelijk aan mensen die ook geloven. Laat ons 
onszelf daar niet boven plaatsen.

Laat ons nu eens gewoon aanvaarden dat 
we een levensbeschouwing zijn, want dan 

staan we gelijk aan mensen die ook geloven

Ik vind het jammer dat ik ben opgegroeid met de opvatting 
dat gelovige mensen het gemakkelijke pad kiezen. Het zou 
fijn zijn mochten we ons actief inzetten om dat niet meer 
zo te zien en om het ook niet meer zo door te geven. Op 
die manier kunnen we – utopisch gezien – iedereen echt in 
hun waarde laten zijn. In essentie is dat een groot deel van 
ons gedachtegoed, maar het gebeurt heel vaak niet. Dus ik 
zou het mooi vinden, mochten we dat kunnen veranderen.
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‘abonnement Geus’. Prijs per los num-
mer: €4.

Het Vrije Woord gratis bij lidmaatschap 
Humanistisch Verbond en GGG.

LIDMAATSCHAPPEN

Grijze Geuzen €15 op rekening IBAN  
BE72 0011 7775 6216 van HV Ledenre-
kening, Pottenbrug 4, 2000 Antwerpen 
met vermelding ‘lid GG + naam afdeling 
(bv. lid Gentse Grijze Geuzen)’.

Humanistisch Verbond €15 op rekening 
IBAN BE72 0011 7775 6216 van HV 
Ledenrekening, Pottenbrug 4, 2000 Ant-
werpen met vermelding ‘lid HV + naam 
afdeling (bv. lid HV Gent)’.

Vermeylenfonds €15 (-26 jarigen gratis) op 
rekening IBAN BE50 0011 2745 2218 
van Vermeylenfonds vzw, Tolhuislaan 
88, 9000 Gent met vermelding ‘lid-
geld naam, voornaam, geboortedatum, 
M of V’.

Willemsfonds €15 op rekening IBAN  
BE39 0010 2817 2819 van WF Ledenre-
kening, Vrijdagmarkt 24-25, 9000 Gent 
met vermelding ‘lid WF’.

Van Crombrugghe’s Genootschap € 15 (€ 
25 duo lidmaatschap met partner / € 6 
studenten) op rekening IBAN BE87 0013 
9865 2494 van de K.M. Van Crombrug-
ghe’s Genootschap met vermelding soort 
lidmaatschap + naam partner.

Fonds Lucien De Coninck €15 (studenten 
gratis) op rekening IBAN BE53 0012 
1780 1553 van Fonds Lucien De Coninck 
vzw met vermelding ‘lid FLDC + e-mail 
adres’.

Combinaties van lidmaatschappen met of 
zonder abonnementen zijn mogelijk.

Met de 
steun 

van
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LIDVERENIGINGEN VC-G
De Cocon vzw, Jeugdhulp aan huis 

info: 09 222 30 73  
info@decocon.be - www.decocon.be

De Maakbare Mens 
info: 03 205 73 10 
info@demaakbaremens.org 
www.demaakbaremens.org

Feest Vrijzinnige Jeugd vzw 
info: Alexandra Jacxsens - 09 220 80 20  
alexandra@geuzenhuis.be

Feniks vzw 
info: www.plechtigheden.be 
huisvandeMens - 09 233 52 26  
gent@deMens.nu

Fonds Lucien De Coninck vzw 
info: www.fondsluciendeconinck.com
fondsluciendeconinck@gmail.com

Hujo
	 info: 0468 06 60 66 - info@hujo.be  

www.hujo.be
Humanistisch Verbond Gent 

info: Brigitte Walraeve - 09 220 80 20 
brigitte.walraeve@humanistischverbond.be

Humanistisch Verbond
Oost-Vlaanderen 
info: Tine Dekempe - 09 222 29 48  
oostvlaanderen@humanistischverbond.be

Gentse Grijze Geuzen 
info.gentsegrijzegeuzen@gmail.com

Mensen & Wetenschap
Info: Geert Boxstael
upv.kern.gent@gmail.com

SOS Nuchterheid vzw 
In Gent, woensdag en vrijdag 
(alcohol en andere verslavingen). 
info: 09 330 35 25(24u op 24u) 
info@sosnuchterheid.org 
www.sosnuchterheid.org

Van Crombrugghe’s Genootschap 
info: 09 233 90 08 
info@vcg.be 
www.vcg.be

Vermeylenfonds 
info: 09 223 02 88 
info@vermeylenfonds.be 
www.vermeylenfonds.be

Willemsfonds 
info: 09 224 10 75 
info@willemsfonds.be 
www.willemsfonds.be

Werkgemeenschap Leraren Ethiek vzw 
info: info@digimores.org 
www.digimores.org

't Zal Wel Gaan 
info: tzalwelgaan@gmail.com 
student.ugent.be/tzal

PARTNER
huisvandeMens Gent - Eeklo 

Het centrum biedt hulp aan mensen met 
morele problemen.  
U kan er terecht van ma t.e.m. vr  
van 9:00 tot 16:30 
De hulpverlening is gratis!  
info: Kantienberg 9D, 9000 Gent  
09 233 52 26 - gent@deMens.nu

Kunst in het Geuzenhuis 
info: Liza Janssens - 09 220 80 20 
liza@geuzenhuis.be

De Geus van Gent 
open van ma t.e.m. vr vanaf 16:00  
zaterdag vanaf 19:00 
info: www.geuzenhuis.be 
09 220 78 25 - geusvangent@gmail.com




